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TRONDHEIMSFJORDSILD
HAVFORSKNINGSINSTITUTTETS ENGASJEMENT 1975-1986

FORORD

Dette er en samling (antagelig ikke komplett)} av brev,forespersler og
utredninger til og fra Havforskningsinstituttet i tidrommet 1875-1986
angdende Trondheimsfjordsilda. ©Det gis videre en beskrivelse om de
underspkelser instituttet har utfert i dette tidrommet, om resultatene
fra disse undersekelsene. Spersmal om brislingfisket i
Trondheimsfjorden er ikke tatt med i denne forbindelse.

INNLEDNING

Sildefisket i Trondheimsfjorden er av meget gammel dato, og har
gjennom middelalderen og inn i nyere tid hatt stor betydning for hele
Trendelag. Det er sjplvsagt den lokale befolkning som gjennom tidende
har hatt sterst utbytte av silda i Trondheimsfjorden. Imidlertid, av
og til har det opptrddt store mengder sild {det gjelder bdde mussa,
bladsild og feitsild) i fjorden, og det har oppstatt et regulart
sildefiske med fiskere fra hele landet.

Spersmilet om dette fisket har foregdtt pd en lokal sildebestand eller
om det er den samme sild som fiskes pd den evrige del av kysten er
vel nesten Llike gammelt som selve fisket. G. O. Sars (1891)
underspkte sild fra indre Trondheimsfjord, og han fant bl. a. en del
hoestgytende sild, Hans konklusjon var at dette opprinnelig var
virgytende sild som var kommet inn fra havet, men som etter noen Aar
forandret gyte- o0g vekstmenster og antok karakteren av lokal bestand
pga nye naringsvilkidr o.1. H. Broch (1908) mente pa
grunnlag av hvirveltellinger og lengdefordelinger {det ble
funnet sild ned til 12 cm med modnende gonader} at det var en
lokal sildebestand i Beistadfjorden innerst i Trondheimsfjorden. A.C.

Johansen (1919) kom fram til at det i ytre del av
Trondheimsfjorden var en blanding av  lokal sild og norsk
virgytende sild. S. Runnstrem (1941) mente pi grunnlag av

aldersanalyser og hvirveltellinger at det fantes en lokal sildebestand
i Beistadfjorden, men at det kunne vare en utveksling med annen sild i
den ytre del av fjorden. Fig 1 gir en kartskisse av Trondheimsfjorden.

1 dag har Havforskningsinstituttet det syn at en for tiden har en
lokal bestand i Trondheimsfjorden. Imidlertid, dette er ikke et
statisk syn, en mener at i enkelte &r kan fd innstremming eller
innvandring av sild (sildelarver) utenfra, og at en i fjorden fir en
blanding av lokal sild og norsk vargytende sild.

Utover i 1970-drene ble Trondheimsfjorden en betydelig brislingfjord,
og det ble observert lite sild i fjorden. 1 midten av 1970-3rene
forandret dette seg. Fra 1975 og i de nazrmeste &r ble det observert
{fra bl.a. fiskerihold) et sterkere og sterkere innslag av sild i de
pelagiske fiskeforekomstene i Trondheimsfjorden.



1975

I denne perioden ble Trondheimsfjorden undersekt om hesten i
forbindelse med D-gruppe undersekelsene pd sild og brisling i fjordene
pd norskekysten. Disse underseokelsene ble intensifisert fra 1975. 1
det dret var det nettopp i Trondheimsfjorden at det ble registrert
store mengder med O-gruppe sild. Sjelv om en kjente til de tidligere
underspkelser (se Innledning) som indikerte at “lokale" bestander
kunne opptre i Trondheimsfjorden, sd valgte en & inkludere de store
mengdene av mussa i Trondheimsfjorden i estimatet av 0-gruppe nhorsk
vidrgytende sild. Dette valget var av meget stor betydning for
Havforskingsinstituttets prognoser for bestandsutviklingen av norsk
virgytende sild. 0O-gruppe estimatet for 1975-arsklassen av norsk
virgytende sild ekte fra 1075 til 2680 millioner individer nar
Trondheimsfjorden ble inkludert i estimatet. En valgte altsd & ha et
“positivt syn" pd bestandsutviklingen for norsk virgytende sild. En
har kun prever av 0O-gruppe fra Trondheimsfjorden i 1975,

1976

Hesten 1876 ble det imidlertid observert at denne sild av 1975-
drsklassen i Trondheimsfjorden hadde mindre individuell vekst enn 1I-
gruppen andre steder. Fig 2 viser vekst i tidrommet 1975-1977 av 1975
drsklassen i Trondheimsfjorden sammenlignet med vekst av tilsvarende
arsklasse pa Nordmere.

En fikk ogsd andre indisier pd at det var noe "spesiellt" med 1975
drsklassen i Trondheimsfjorden. En hovedfagsstudent, H3ivard Rabben,

deltok hesten 1976 pd fjordundersekelsene og samlet inn prever av
1975 Arsklassen 1 Trondheimsfjorden som ble underspkt genetisk
(polymorfisme i enzymet mjelkesyre-dehydrogenase (LDH). Han

konkluderte bl.a.: "Det vart funne at silda i Trondheimsfjord og
Beistadfjord var signifikant wulik sild +frd andre stader pd kysten
utfrid omlag 20 gongar hegare frekvens av B"-gen i fangstane frd dette
omradet.” (Rabben 1978). Disse underspkelsene har vart viderefert i
tidsrommet 1978-1984 som et NFFR-prosjekt. {Jerstad, Navdal). Disse
undersg¢kelsene har bekreftet Rabbens underspkelser.

Fig 3 wviser 1lengde- og aldersfordeling av sild i Trondheimsfjorden
hesten 1976. Det er 1975 8rsklassen som dominerer sildebestanden i
Trondheimsfjorden. Det var pd ost og sersiden av Yttereya de beste
forkomstene ble registrert. Her stod bladsilda i sler om natten over
et ganske stort omrdde. Fig & viser eksempel pd denne registreringen.
Om dagen var det stimdannelse. Lengre ut i fjorden besto
registreringen av en blanding av 0- og I-gruppe. (Fig 3-Leksvik). Det
ble videre registrert 0-gruppe i Gaulosen-Orkdalsfjordomridet i 1976.



1977

Fig 2 wviser sildeprever fra Trondheimsfjorden i 1977. Det ble
fremdeles registrert bra forekomster av 1975-3rsklassen ved Ytteroya.
En preove fra Orkdalsfjorden i 1977 viser I-gruppe sild (1976~
drsklassen). Det gdr fram av lengdefordelingen at denne silda har et
vekstmenster som tilsvarer norsk vargytende sild, middellengden av I-
gruppen i Orkdalsfjorden er sterre enn middellengden av Il-gruppen ved

Ytteroya.

P4 arbeidsgruppemete for Atlanto-skandisk sild i april 1977 bhle
antagelsen om at 1975 drsklassen i Trondheimsfjorden tilherte norsk
viargytende sild opprettholdt. I rapporten fra arbeidsgruppemetet stér
fplgende: "More than 507 of the 1975 year class was recorded in the
Trondheimsfjord. In the autumn of 1876, dense consentrations of
I-group herring were found in that area, and the herring had a
considerably slower growth rate than observed in other areas. This may
result in delayed recruitment of this year class to the adult stock.”
{Anon 1977).

P& arbeidsgruppemptet ble det utarbeidet en proghose over forventet
bestansutvikling for norsk virgytende sild. Prognosen tilsa en
bestandsutvikling som skulle gi en gytebestand pd 895 tusen tonn i
1979. Dette viste seg & vare altfor optimistisk. Gytebestanden i 1979
viste seg, i felge bestandsberegninger basert pad merkeforseket, & bli
i sterrelsesorden 300 tusen tonn.

Hoveddrsakene til dette overestimatet er antagelig felgende:

1) O0-gruppen i Trondheimsfjorden i 1975 ble inkludert i O-gruppe
estimatet for norsk vargytende sild.

2) Det ble brukt en for lav naturlig dpdelighet {(M=0.16) pd ungsild
hvor utgangspunktet var akustisk bestandsestimat pad O0-gruppen.

I ettertid er det vanskelig & vurdere ndr en burde ha utelatt 1975-

drsklassen i Trondheimsfjorden fra prognosegrunnlaget for utviklingen

av gytebestanden for norsk vérgytende‘sild. Imidlertid, sel om dette

var blitt gjort pd arbeidsgruppemetet i 1977, sd& ville en allikevel ha

fitt et overestimat utav prognosen da en pd dette tidspunkt ikke hadde

noen grunnlagsdata for & oke M-verdien.



1978

En begynnte nd fra fiskerihold & bli oppmerksom pd at det etterhvert
ble bra mengder sild av "feitsildstprrelse” i Trondheimsfjorden, og
etterhvert ble det formulert pnsker og krav om oppstarting av et fiske
pd denne bestanden. Det ble gitt 2 hovedargumenter for dette:

1) Den pkende innblanding av sild "edela" for brislingen og

brislingfisket, Ved & fiske opp silda, ville det bli mere brisling og
utovelsen av brislingfisket ville ble enklere.

2) Pga Havforskningsinstituttets lave kvoteanbefalinger var det pa
denne tiden sterke restriksjoner pad fisket etter norsk vargytende
sild. Det var heye priser pd sild, og mange mente at det ville vare
god pkonomi & begynne et sildefiske i Trondheimsfjorden.

Havforkningsinstituttet utvidet undersokelsene i 1978. Det ble bestemt

3 sette igang med merking av 1975-arsklassen. Akustisk
bestandsestimering ble ogsa vurdert, men usikkerhetene ved
konverteringsfaktoren (C-verdi) og mye stimdannelse (en hadde

tilsvarende forhold ved den voksne bestand av norsk vidrgytende sild),
gjorde at en i ferste omgang ville satse pad merkeforsok for & fi data
om bhestandssterrelse og dedelighet. Merkeforseket er behandlet i et

eget kapittel i denne rapporten.

Fig. 6 viser lengde- og aldersfordeling av sild fra Trondheimsfjorden
i 1978. Det er 1975-4rsklassen som dominerer prevene fremdeles. En har
ni i tilegg til konsentrasjonene ved Ytteroya .ogsd fitt
konsentrasjoner av denne irsklassen i Asenfjorden. I Beitstadfjorden
er 1975-3rsklassen oppblandet med noe eldre sild. Det ble videre
observert 0-gruppe sild i omrddet Tautra-Yttereya.

I 1978 var Havforskningsinstituttet klar over at 1975-arsklassen ved
Ytteroya/Asenfjorden hadde et helt annet vekstmenster og genetisk
sammmensetning enn norsk vidrgytende sild, og at en ikke ville f&
tilskudd til gytebestanden av norsk vargytende sild av denne silda.
Det wvar imidlertid sild av 1976-&rsklassen i Trondheimsfjorden som
hadde et vekstmenster 1lik norsk vargytende sild.

Havforskningsinstituttet var i 1978 negativ til 3 ipne
Trondheimsfjorden for et sildefiske. Havforskningsinstituttet hadde
den oppfatning at Trondheimsfjorden i enkelte ar var et oppvekstomrade
for norsk vidrgytende sild, fortrinnsvis i de 3r denne bestanden hadde
sterke drsklasser. En regnet med vanskeligheter og praktiske problemer
med & f& stoppet eller begrenset et eventuelt sildefiske i
Trondheimsfjorden dersom en fikk innslag av norsk vargytende sild i
fangstene. Videre var den absolutte sterrelsen av sildebestanden i
Trondheimsfjorden ikke kjent.

En totalvurdering tilsa at et sildefiske i Trondheimsfjorden ville
derfor kunne skade gjenoppbyggingen av bestanden av norsk virgytende
sild. En m3d se dette pd bakgrunn av at det i siste halvdel av 1970-
drene ble satt mye inn fra Havforskningsinstituttets side pad &
begrense fisket pd norsk virgytende sild mest mulig. Dette p3d tross av
sterke protester fra fiskere og fiskerorgansisasjoner. Det ville ha
vart en sjglmotsigelser om en gikk inn for et forbud mot 4 fiske norsk
virgytende sild langs kysten, mens en ipnet for et fiske p2 denne
bestanden i Trondheimsfjorden.



Disse tankene ble oppsummert i et notat om Trondheimsfjordsild om
Havforskningsinstituttet oversendte Fiskeridirekteoren 22.9-1978. (En
har ikke lyktes & finne noe i arkivet til Pelagisk Nord som tilsier
at dette notatet er svar pid en bestemt forespersel). Konklusjonene pa
notatet var felgende;

1. Silda i Trondheimsfjorden er en blanding av sild som kommer inn
utenfra som yngel {(norsk virgytende sild, Atlanto-Skandisk) og sild

som er gytt i fjorden.

2. 1 enkelte ar er Trondheimsfjorden et oppvekstomride for norsk
virgytende sild, og fjorden ber ikke unndras de fangstbegrensininger
som gjelder i andre omrider.

1979

Vedlegg: Notat fra Pelagisk Nord til Havforskningsinstituttets
direkter 26.11-1979

“Presset" for & fid i gang et sildefiske i Trondheimsfjorden o¢kte,og en
kan vel si at en utlesende faktor var at stortingsrepresentant Hermod
Eian (H) stilte fplgende spersmal i Stortingets sperretime 30 november
1979 til fiskeriministeren:

“Det finnes 1 dag store forekomster av kyst- og fjordisld i
Trondheimsfjorden, noe som bl.a. har fert til at brisllingfisket er
blitt hemmet pd grunn av innblanding av sild. Samtidig har forbudet
mot fiske av Atlanto-skandisk sild fatt -store skadevirkninger for
fiskerne i Trendelagsfylkene. Vil departementet p& denne bakgrunn
imptekomme anmodningen fra Ser-Trendelag fiskarlag om & frigi et
kvantum kyst/fjordsild som kan fiskes til konsum i
Trondheimsfjorden."

Dette sporsmidlet ble via Fiskeridirektgren oversent
Havforskningsinstituttet til uttalelse. Svar fra Pelagisk Nord
gar fram av vedlegget.

Statsridens svar i sperretimen var som felger:

"I betrakning av at Trondheimsfjorden har en spesiell formasjon som
danner et mer avgrenset omrade til ovrige kystfarvann finner jeg at
det vil vare riktig & overveie & Apne for et begrenset fiske av sild i
Trondheimsfjorden. Et slikt fiske md gjennomferes slik at det ikke
blir noen belastning p& den atlanto-skandiske sildestamme. For et
slikt fiske dpnes md det videre klargjeres om forkomstene har en
tilfredsstillende Kkvalitet. Et slikt fiske midtte begrenses til mindre
farteyer og til bestemte redskapsgrupper. Hvilke reguleringer og
hvilket kvantum som det skal apnes for vil bli dreftet med Norges
Fiskarlag."

Etter vurderinger av markeder og kvalitet ble det besluttet ikke 2
dpne for et sildefiske i Trondheimsfjorden i 1979, dpningen ble utsatt
til hesten 1980. Kvantumet ble fastlagt til 8000 hektoliter. S$& vidt
undertegnede har funnet ut, sd har ikke Havforskningsinstituttet ikke
kommet med noen konkret kvoteanbefaling i denne saken.

Fig. 7 wviser 1lengde- og aldersfordeling av sild i Trondheimsfjorden
hesten 1979, Det var en forskjell i den geografiske fordelingen av
registreringene sammenlignet med de foregaende ar. [ 1979 var



hovedregistreringene i Asenfjord og tildels i Stjerdalsfjord,mens en
tidligere hadde de beste registreringene av sterre sild i omrédet
Ytteroy-Verdal. Hesten 1879 var det imidlertid 1lite sild i det
sistnevte omradet. I preven fra Asenfjorden er det 1975-4rsklassen som
dominerer. Imidelertid, lengre ute i fjorden (Stjerdalsfjorden) er
sild av 1975-4rsklassen oppblandet med mindre sild, hovedsakelig av
drsklassen 1978. Denne Arsklassen ble som O-gruppe registrert i
omridet Tautra- Ytteray.

I 1979 ble det funnet bra forekomster av 0-gruppe sild. De beste
forekomstene ble registrert estenfor Ytterey, 1 Skarnsund og i
Beistadfjorden. Ellers var det noe O-gruppe i Stjerdalsfjorden. I
Gaulosen, Orkanger og de ytre deler av fjorden ble det ikke registrert

0-gruppe.

Arbeidsgruppen for Atlanto-skandisk sild hadde mete i Bergen 21-23 mai
1979. Det ble denne gangen ikke laget noen prognose, men 1 tabellen
for akustiske bestandsestimat av O-gruppe norsk virgytende sild i 1975
er fremdeles 0-gruppen i Trondheimsfjorden inkludert. 1
arbeidsgrupperapporten star fplgende:

“More than 507 of the 1975 vyear class was recorded in the
Tronheimsfjord. Biochemical investigations of thhe enzyme lactate
dehydrogenase (LDH) of this yearclass indicate that the 0-group in the
Trondheimsfjord in 1975 partly bewlinged to a 1lokal stock {(Rabben
1978). In the autumn of 1978, more than 807/ of the herring recorded in
the Trondheimsfjord belonged to the 1875 year class. The herring had a
reduced growth rate compared with herring of the 1975 year class from
other areas.”

1 ettertid er det vel noe underlig at arbeidsgruppen ikke pd dette
tidspunkt har wutelatt O0-gruppen i Trondheimsfjorden fra 0-gruppe
estimatet pd norsk virgytende sild.
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Spersmédl i Stortingets sperretime fra Hermund Eian:
Jeg har snekket med Hamre om dette, og vi er kommet frem til
fezlgende:
Det er gjernom Havfcrskningsinstituttets undersckelser fastslétt
at der innerst 1 Troncheimsfjcrden finnes en lokel sildestamme
som er genetisk feorekiellie fra den stlentceskancdicke silda. En
ker, imiclertid ikke trskke noen feast grense mellcem de to be-
stendene, og utbrecelsen av den lckale stammen vil cgsé variere
fra ér til &ér. Fé sildetokt med "Solheim Senicr” i cktober iér
ble det tett en fengst scrvest av Munkholmen I Trondheimsfjorden
ﬁ% som ut fre sterrelsen og merker svnes & komme fre den lokale

steammen.
Den lckele sildestizmien i Trondheimsfjorden fiskes 1 stor ut-
strekning som bifangst 1 brislingfisket. Stammen hadde en sterk

sklasse 1 1875, nen denne er n& sterkt nedfisket. De senere
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1980
FISKET I 1980

1980 var altsda det feorste 4ret en hadde et regulert sildefiske pa
voksen sild. Kvoten ble satt til 8000 hl, hvorav 4000 hl med landnot
og 4000 hl med garn. Notfisket foregikk i tidsrommet 28 juli-25 august
hvor det ble oppfisket 3200 hl. Garnfisket startet den 15 oktober og
ble stoppet 12 desember pga avtaksvansker. Tidspunktene var et
kompromiss mellom sildas kvalitet og det faktum at dette fisket métte
ikke forgd pad samme tid som fisket etter norsk vidrgytende sild, da
denne silda hadde bedre kvalitet og det ville skape avsetningsvansker
for Trondheimsfjordsilda.

Totalt ble det oppfisket 6963 hl sild i Trondheimsfjorden i 1980.
Hovedarsaken til at kvoten ikke ble oppfisket, skyldes i hovedsak
avtaksvansker og praktisk/tekniske tilpasninger, og ikke mangel pa
sild.

BIOLOGISKE DATA I 1980

Fig. 8 viser lengde- og aldersfordeling av sildepreover fra 1980 Som
forventet er det sild av 1975-arsklassen som dominerer prevene fra
Rsenfjord/Stjerdalsfjordomridet. 1 Stjerdalsfjorden var det i 1979 en
del ett &r gammel sild i prevene (Fig. 7). Denne &rsklassen finner en
ikke igjen i 1980. Ved Yttereya og i Beistadfjorden bestdr prevene av
1007 med 1979 drsklassen. O0-gruppe undersekelsene ble utfert med F/F
“Johan Ruud" i november 1980. Avsnittet nedenfor er hentet fra
toktrapporten:

"Det ble registrert lite 0-gruppe sild i Trondheimsfjorden i 1980, det
var kun noen registreringer i Gaulosen/Orkdalsfjorden og i ytre del av
hovedfjorden. Mellom Tautra og VYtteroya ble det registrert gode
forekomster av I-gruppe sild (1979-4rsklassen). 1979-arsklassen var
ogsd godt representert i Beitstadfjorden og nordre del av Skarnsundet,
I-gruppen var her en tanke mindre. Dette kan tyde pd at gytingen i
1979 i Trondheimsfjorden/Beitstadfjorden var vellykket, og at en Kkan
f4 en god Arsklasse."”

ICES arbeidsgruppe for Atlanto-skandisk sild hadde mete i Bergen 12-14
mai 1980. I rapporten stdr felgende:"In earlier Working group reports
the data on abundance of 0-group herring also included estimates from
Trondheimsfjorden. However, according to an unpublished Norwegian
report, biochemical investigations on 7 different muscle enzymes show
that the herrng in Trondheimsfjorden belong to a seperate stock. Other
data support this conclusion. The age structure of this stock is
different from the main stock, with approximately 80} of the adult
herring belonging to the 1975 yearclass. The 1975 vyearclass in
Trondheimsfjorden has a reduced growth rate, the mean weight of that
yearclass as 4 years old was only 151 grammes. Further, a tagging
experiment was made in the autumn of 1978 (8999 tags): No returns have
been reported form outside Trondheimsfjorden, but 6 returns have been
reported from experimental fishing within Trondheimsfjorden. On the
basis of this, the herring in Trondheimsfjorden are regarded as a
local stock, and estimates of O0-group herring in that area are
excluded from O-group estimates of Norwegian spring spawning herring."



1981

Vedlegg: Brev fra Norges Fiskarlag 20.1-1981 (med kopi av brev fra
Ser-Norges Notfiskarlag)
Svar til Norges Fiskarlag 29.1-1981
Skriv til Reguleringsutvalget 20.5-1981

1 Jjanuar 1981 kom det forespersel fra Norges Fiskarlag angdende
Trondheimsfjordsilda. De oversendte et brev fra Ser-Norges
Notfiskarlag, og de ba om en vurdering av synspunktene som Ser-Norges
Notfiskarlag hadde kommet med. I brevet fra Ser-Norges Notfiskarlag
gar det bla fram: "P& grunnlag av erfarne fiskeres nekterne vurdering
vil styret ansld at den lokale sildebestand er pad minst 1 million
hektoliter, kanskje nzrmere 2 millioner hektoliter. Styret vil hevde
at en beskatning p3 100 tusen hektoliter ikke bare er forsvarlig men
nedvendig."

Hovedinnholdet i Havforskningsinstituttets svar til Norges Fiskarlag
0og i skrivet til reguleringsradet er at en forelepig md8 gd fram med
forsiktighet pga at bestandsstprelse ikke er kjent og det kun er en
drsklasse som er inne i den voksne bestand. Skrivet til
Reguleringsutvalget ble avsluttet med fplgende:

“Formilet med et kvoteregulert fiske er & opprettholde en gytebestand
som sikrer rekrutteringen.Siden en ennd mangler data for
bestandssterrelsen 1 Trondheimsfjorden, kan en heller ikke beregne
hvor mye sild som kan fiskes uten 4 overbeskatte bestanden. En ber
imidlertid g3 fram med forsiktighet siden det bare er en drsklasse som
skal opprettholde gytebestanden fram til 1983. Utfallet av gytingen 1
1981 er ogsd viktig i denne sammenhegn, og dette forhold vil bli
undersekt hesten. S&fremt en onsker & sikre en lokal sildebestand i
Trondheimsfjorden med vedvarende arlig avkastning, ber fisket i 1981
forelepig begrenses til samme nivd som i foregiende &r."

Havforskningsinstituttet fikk ikke fullt geher for sine synspunkter i
Reguleringsutvalget i Jjuni 1981, wutvalget anbefalte at en satte
totalkvoten pd sildefisket i Trondheimsfjorden i 1981 til 15000 hl.

FISKET I 18861

Kvoten for 1981 ble satt til 15000 hektoliter. Det ble satt av 4000 hl
til landnot, 7000 hl til snurpenot og 4000 hl til garn. Notfisket
foregikk i tida fra 30 juni til 12 september, og garnfisket fra 28
oktober til 10 desember. Det ble totalt oppfisket 15620 hl. I 1981, i
motsetning til 1 1980, var silda i Trondheimsfjorden i god kondisjon
0g av god kvalitet. Fettprosenten var mellom 17 og 19,

BIOLOGISKE DATA 1 1981

Fig 9 viser lengde 0og alderfordeling av sildepreover fra
Trondheimsfjorden i 1981. I august ble de sterste mengdene registrert
i Strindfjord/Stjerdalsfjordomrddet. Der er det 1975-irsklassen som
totalt dominerer provene (80/). Det var lite sild i Asenfjordomridet
pd det tidspunktet. I november har imidlertid &rsklassestrukturen pi
sildeprovene helt skiftet karakter, i og med at 1979-4rsklassen kommer
inn sterkere og sterkere. En kan merke seg prevene fra Asenfjorden som
er tatt med en ukes mellomrom. En ser at den store silda (1975-
arsklassen) er forsvunnet 0g 1979-4rsklssen dominerer totalt. I preven
fra Hommelvik er 1978-drsklassen tallrik i november, men denne
drsklassen mangler i prevene fra august 1981. Det var ogsid en del sild
av denne arsklassen i omrddet i 1979 (Fig 7), men denne 4arsklassen
finnes ikke i prevene fra 1980 (Fig 8).
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FISKE ETTER SIHD I TRONDHEIVSFJORDEN
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Troncheimsfjorden er av en betydelig sterrelse og er en

P4 grunnleg av erfarne fiskeres nekterne vurderinger vil
styret ansld at den lokale sildebestand er pé minst 1 mill,
hl. kanskje heller n=zrmere 2 mill. hl.

Styret vil hevde at en beskaining p& 100 000 hl. ikke bare

er forsvarlig men nedvendig.
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P& grunnlag av resultater fra undersgkelser av arsklasse-
fordeling, vekst og genetiske faktorer har Havforsknings-
instituttet konkludert at hovedmengden av silda i Trondheims-

fjorden har karakter av lokal bestand.

En vil imidlertid peke p& at Trondheimsfjorden, sarlig de
ytre deler av fjorden, tidligere har vart oppvekstomréde

for norsk vérgytende sild (atlanto-skandisk sild). Dersom
bestanden av norsk véaragytende sild gker, s& er det sannsynlig
at deler av Trondheimsfjorden igjen kan bli et viktig

oppvekstomrédde for denne bestanden.

I Trondheimsfjorden dorineres den voksne sildebestand av en
arsklasse, 1975-&rsklassen. Den har en gjennomsnittslengde

p& 27 cm, mens gjennomsnittslengden for 1975-&rsklassen av

norsk vargytende sild er 35 cm. Det er blitt merket 18 000

sild i Trondheimsfjorden, men en har ennd ikke fatt tilstrekkelig
mange gjenfangster til & beregne bestandsstgprelsen. Et fiske-

forsgk for gjenfangst av merket sild i Trondheimsfjorden,



slik det gjg¢res for bestanden av norsk vargytende sild,
planleagges gjennomf¢grt hgsten 1981, og en héper da & fa et

fgrste mél p& bestandsstgrrelsen,

Formélet med et kvoteregulert fiske er & opprettholde en
gytebestand som sikrer rekrutteringen. 1975-arsklassen gytte
fgrste gang i 1979 (noen individer gytte allerede i 1978).
Forelgpige data tyder péa at 1979-8rsklassen er av brukbar
stgrrelse, mens 1980-3drsklassen synest & bli mislykket.
Arsklassene 1976-1978 er svake i Trondheimsfjorden og det
blir 1975-&rsklassen som ma opprettholde gytebestanden fram

til 1983 da 1979-&rsklassen rekrutterer.

Siden en ennd mangler data for bestandsstgrrelsen i Trondheims-
fjorden, kan en heller ikke beregne hvor mye sild som kan
fiskes uten & overbeskatte bestanden. En bg¢r imidlertid ga

fram med forsiktighet siden det er bare en &rsklasse csom skal
opprettholde gytebestanden fram til 1983, Utfallet &av cytingen

i 1281 er ogsé viktig i denne sammenheng, og dette forhold

vil ogsé& bli unders@gkt til hegsten., S&fremt en ¢gnsker & sikre
en cilaebestand 1 Trondheimsfjorden med vedvarenade arlic
eviestnine, bgr fisket i 1981 derfor begrenses tIl canme nivi

ecéende &r, Shulle det sé& vise sec¢ at buestanden er
av den ste¢rrelsesorden Sg¢r-Norges Notfiskarlag entraer, mé

fisket kunne ¢kes fra og mea 19862,

Gunnar Sa&tersdal
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Til Reguleringsutvalget

FPISKE ETTER SILD I TRONDHEIMSI'JORDEN

Pa grunnlag av resultater fra undersgkelser av arsklasse-
fordeling, vekst og genetiske faktorer har en vist at hoved-
mengden av silda som for tiden oppholder seg i indre del av

Trondheimsfjorden, tilhgrer en lokal bestand.

Arsklassestrukturen gé&r fram av nedenforstdende tabell. For
sammenligningens skyld er arsklassestrukturen i den nordlige

og sgrlige bestandskomponent av norsk vargytende sild tatt med.

Arsklasser (%)
1978 1977 1976 1975 1974 1973 1972+

Nordlig komp. 0 1 12 3 22 48 14
Sgrlig komp. 2 25 40 7 15 11 0
Troncdheimsfj, - 2 0 3 86 3 2 4
En ser at gyvtebestanden domineres av &rsklassen 1975, Dette

er en meget svak arsklasse bade i den nordlige og s¢rlice
bestandskomponent av norsk vargytende sild. Silda i Trondheims-
fjorden har ogsé& et annet vekstmgnster. Gjennomsnittslengden
av 1975-arsklassen i Trondheimsfjorden var i august 1980 ca.
27 cm, mens sild av tilsvarende &rsklasse av norsk vargytende
sild var 35 cm. 1975-drsklassen gytte fgrste gang i 1979
(noen individer gytte allerede i 1978). Forelgpige data tyder
p& at 1979-&rsklassen er av brukbar stgrrelse, mens 1980-ars-
klassen synest & bli mislykket., Som det fremgér av tabellen
er drsklassene 1976-1978 svake, slik at 1975-&rsklassen ma
opprettholde gytebestanden fram til 1983 da 1979-arsklassen

blir kjgnnsmoden.



En har ennd ikke fé&tt tilstrekkelig data til & kunne bereagne
bestandsstgrrelsen. Det ble h¢gsten 1980 utfgrt akustiske undex-
s¢gkelser av bestanden, og en har i 1978 og 1980 merket tilsammen
18 000 sild. Et fiskeforsgk for gjenfangst av merket sild i
Trondheimsfjorden, slik det gjg¢gres for bestanden av norsk var-
gytende sild, planlegges gjennomf¢grt hgsten 1981. Ved hjelp av
data fra dette forsgket, samt videre akustiske undersgkelser i

1981, h8per en & fd det fgrste mal pa bestandsstgrrelsen.

Trondheimsfjordsilda har sannsynligvis en viss naringsvandring
ut av fjorden under beitingen. I august 1980 ble det funnet
Trondheimsfjordsild, d.v.s. sild av 1975-arsklassen med redusert
vekst, 1 Stjgrnfjorden, Grandevik, Storfosna og Verrafjorden. I
disse omradene var den imidlertid oppblandet med norsk vé&r-

gytende sild av 1978-&rsklassen som hadde omtrent samme lengde.

De ytre deler av Trondheimsfjorden, har tidligere vart oppvekst-

omrd&de for norsk vérgytende sild. Dersom bestanden av norsk var-

gytende sild gker, s& er det sannsynlig at de ytre deler av
Trondheimsfjorden iocjen kan bli et viktig oppvekstomriae for
denne bestanden., For & unngd for stor bifangst av norsk var-

cytende sild, b¢r denne del av fjorden unndraes et lokalt silde-

fiske i omré&det.

Formélet med et kvoteregulert fiske er a opprettholde en gyte-
bestand som sikrer rekrutteringen. Siden en ennad mangler data

for bestandsstgrrelsen i Trondheimsfjorden, kan en heller ikke

beregne hvor mye sild som kan fiskes uten & overbeskatte bestanden.

En bgr imidlertid g& fram med forsiktighet siden det bare er en
drsklasse som skal opprettholde gytebestanden fram til 1983.
Utfallet av gytingen i 1981 er ogsad viktig i denne sammenheng,
og dette forhold vil ogsé& bli undersgkt til hg¢sten. Safremt en
gnsker & sikre en lokal sildebestand i Trondheimsfjorden med
vedvarende arlig avkastning, bgr fisket i 1981 forelgpig be-

grenses til samme nivéd som i foregdende &r.

Johannes Hamre Ingolf Rgttingen



1982
Vedlegg: Brev til Fiskeridirekteren 30.4-1982

Havforskningsinstituttet tolket utviklingen av aldersfordelingen
utover 1981 som om mengden av 1975-4rsklassen var i ferd med & avta.
Kvoteanbefalingen 1lyder pd 10000 hektoliter, altsd 5000 hektoliter
mindre enn det som ble fisket i 1982. Reguleringsradet anbefalte
imidlertid en kvote tilsvarende det en hadde i 1981, altsd 15000
hektoliter. Dette ble ogsd den endelige kvoten.

FISKET I 1982

Totalkvoten ble fordelt med 4000 hl til landnot, 7000 hl til snurpenot
0g 4000 hl til garn, altsd den samme fordeling som i 1981. Allerede i
juni ble det foretatt et provefiske. Det viste seg imidlertid
vanskelig & finne sild av akseptabel sterrelse. Fisket ble 3Jpnet 30
juni, og garnfisket startet 7 november. Det viste seg ved apningen
fremdeles vanskelig & finne tilstrekkelige konsentrasjoner av sild den
forste tiden. Det gikk langt ut i september for det kom fart i fisket.
PA grunn av forholdene var det mange bdter som var piameldt til landnot
og garnfisket som ikke fant deet regningssvarende & delta. Ved
arsslutt gjensto det sdledes 94 hl av snurpenotkvoten, 577 hl av
landnotkvoten og 1125 hl av garnkvoten. Totalfangsten ble derfor 13204
hektoliter. Det var noe varierende kvalitet. ODessuten var det noe
innblanding av gr. 111 sild (altsd mindre sild}.

BIOLOGISKE DATA I 1982

Fig. 10 viser lengde og aldersfordeling av eldre sild i 1982. Det er
1975-4rsklassen som dominerer fremdeles, men i enkelte prever er den
svaert oppblandet med sild av 1979-4rsklassen. Det var sarlig
senhpstes at det ble mye innblanding av mindre sild i fangstene. En
prove (Vardalsera 20.10.82) er ren ungsild.

I toktrapporten fra O-gruppeundersekelsene i 1982 heter det: "Det ble
registrert O-gruppe sild i Trondheimsfjorden hgsten 1982, hovedmengden
var 1 omrddet Leksvik-Ytterpy. Det ble tidligere i &r funnet larver i
omradet, og genetisk sett s disse ut til 4 vare av en lokal bestand.
Det er sannsynlig at &rsklassen 1982, i likhet med &rsklassene 1975 0og
1979, vil gi et godt tilskudd til bestanden av "Trondheimfjordsild"".
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. Deres brev av 20.4.1982, jnr. Utg./832 OM/BS

TRONDHEIMSFJORDSILD

Hovedmengden av silda i indre Trondheimsfjord har karakter av
lokal bestand. En vil imidlertid peke p& at Trondheimsfjorden,
serlig de ytre deler av fjorden, tidligere har vert oppvekst-
omréade for norsk Qargytende sild (atlanto-skandisk sild). Et
eventuelt fiske p& den lokale bestanden bgr derfor beregnes til

den indre del av fjorden.

I dag domineres den voksne lokale sildebestand av arsklassen 1975.
. Arsklassene 1976-1978 er svake, mens 1979 synes & vare sterk.

En forventer at 1979 &rsklassen blir kjgnnsmoden i 1983.

I 1981 ble det satt en kvote pa 15000 hl og hele denne kvoten ble
oppfisket. I begynnelsen besto fangstene av stgrre sild (1975 &ars-
klassen), men utover hgsten fikk en mye innblanding av m%pdre

sild (1979-arsklassen). Denne utviklingen kan skvldes utvandring
av 1975 &rsklassen, men det kan like gjerne skyvldes at 1975 ars-

klassen er i ferd med & bli utfisket.

Havforskningsinstituttet har i Trondheimsfjorden merket sild fra
1975 &rsklassen, og skulle i fjor hg¢gst foreta prevefiske for

gjenfangster. Dette forsgket ble mislvkket grunnet mangel pé& sild



-

]
~

av den riktige stgrrelse da forsgket kom igang. Instituttet har
s&ledes ikke noe mal for bestandens stegrrelse, og kan saledes ikke
beregne vedvarende maksimalt utbytte. Utviklingen i fjorérets
fiske var imidlertid betenkeliqg, og indikerer at mye av fangsten

i &r kan bli 3 &r gammel umoden sild. En t¢r derfor foresla at

kvoten i1 1982 ikke overstiger 10 000 hl.

Gunnar Satersdal

o — — ——— T - ————

IngolfH Rgttingen



1983
Vedlegg: Brev til Fiskeridirekteren 3.5-1983.

Havforskningsinstituttet skriver at utvikling i fisket 0g
alderssammensetningen indikerer at bestanden tdler den beskatning den
hittil har wvart wutsatt for. Brevet avsluttes brevet slik: "€n ter
anbefale at kvoten 1 1983 settes til 10000 hl, dvs samme kvote som i
1982." (Her md det vare en misforstdelse, kvoten i 1982 var satt 1lik
15000 hl).

Denne gang fikk en gjennomslag for en kvote pd 10000 hl. Denne kvoten
ble fordelt med 5000 hl til snurpenot, 2000 hl pd landnot og 3000 hl
pd garn. Dette ble imidlertid endret senere, da ble snurpenotkvoten
okt til B8000 hl, slik at totalkvoten ble 13000 hl.

FISKET I 1983

1 tillegg til kvotene for 1983 ble det av Fiskeridepartementet bestemt
at de delene av sildekvotene i Trondheimsfjorden som ikke ble tatt i
1982 kunne fiskes i Jjanuar 1983. Med bakgrunn av dette ble det fisket
1059 hl i januar 1983,

1 tiden 10 mai til 26 mai 1983 ble det gjennomfort et forseksfiske i
Trondheimsfjorden. Tre fangster ble tatt under prevefisket, men ingen
av fangstene hadde sild av lovlig sterrelse. Snurpenotfisket ble apnet
22 juni. Heyeste lovlige fangstkvantum for hvert snurpenotbruk var 200
hl, og det enkelte landnotbruk kunne fiske inntil 100 hl. Garnfisket
ble 3pnet 3 november. Totalt ble det i 1983 fanget 13950 hl sild i
Trondheimsfjorden.

I 1983 ble det registrert bra med brisling i Trondheimsfjorden.
Imidlertid, brislingfisket ble en del hindret pga stor innblanding av
bladsild (1982-drsklassen} og mussa (1983-arsklassen).

BIOLOGISKE DATA I 1983

Fig 11 viser 1lengde og aldersfordeling av eldre sild i 19B83. Det er
fremdeles 1975-drsklassen som dominerer prevene. I preven fra
Hommelvik 17.9-83 er det en del sild pd 32-33 cm. Dette er den sterste
silda en har registrert i Trondheimsfjorden i 10 &rs perioden 1976-
1986.

Det ble funnet en del 0-gruppe sild i Trondheimsfjorden i 1983.
Utbredelsen var stort sett den samme som i 1982, 1983 var som kjent et
ar med svert mye 0-gruppe norsk vargytende sild.
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Bestandssituasjonen for Trondheimsfjordsild i 1983.

Silda i indre del av Trondheimsfjorden regnes for & tilhgre
en lokal bestand. De ytre deler av fjorden er imidlertid
oppvekstomrade for norsk vargytende sild. Et eventuelt fiske
pé den lokale bestanden bg¢r derfor begrenses til den indre

del av fjorden.

Underspgkelser av silda i Trondheimsfjorden foretaes om hgsten
og 1 Tabell 1 er vist aldersfordelingen hgsten 19€2. Den
voksne bestand domineres av arsklassen 1975, Arsklassene 1976-
1978 er svake, mens 1979 synes & vare sterk. En forventer at

4 1979~&rsklassen nd er blitt kjgnnsmoden og har gytt i var.

Havforskningsinstituttet har merket sild i Trondheimsfjorden,
men har ikke fatt et tilstrekkelig antall gjenfangster til

& beregne bestandens stgrrelse. Utviklingen i fisket og i
alderssammensetningen indikerer at bestanden taler den
beskatning den hittil har vert utsatt for. De tilgjengelige

data (lite av gammel sild i bestanden) gir p& den annen side



side ikke grunnlag for & tilrd en gkning i beskatningen. En

tor derfor anbefale at kvoten i 1983 settes til 10 000 hl

sild, d.v.s. samme kvote som i 1982,

Gunnay Satersdal

| D H@/Jlflﬁ/

hs. Hamre

Tabell 1., Aldersfordelingen (%) for sild 1 indre del av
Trondheimsfjorden hgsten 1982.

Arsklasse : 1980 79 78 77 76 75 eldre

oo

8 36 5 1 7 41 2



1984

Vedlegg: Brev fra Ser-Norges Notfiskarlag 9.1-1984
Svar til Ser-Norges Notfiskarlag 24.1-1984
Brev fra Ser-Norges Notfiskarlag 2.5-1984
Svar til Ser-Norges Notfiskarlag 24.5-198¢

Bakgrunnen for brevvekslingen med Ser-Norges Notfiskarlag ligger i
brislingfisket hesten 1983, og de vansker en da hadde med innblanding
av smd- og bladsild i brislingfangstene Ser-Norges Notfiskarlag
onsket en ekstra smdsildkvote i tillegg til det som ble fisket av
voksen sild. Alternativt pnsket en & oke tillatt innblandingsprosent
av smisild i brislingfisket (som fra fer var 50/). Disse @nsker ble
ikke innfridd av fiskeristyresmaktene.

I svarbrevene er Havforskningsinstituttet fremdeles restriktiv med
hensyn pid & &pne for en hpgere beskatning p& Trondheimsfjorden. En
ville vente med 3 oke kvoteanbefalingene til man hadde full oversikt
over hva rekrutteringen av 1979-drsklassen hadde pa gytebestanden. Men
ellers er en 1litt positiv, en peker pd at rekrutteringsforholdene
synes 4 vare tilfredsstillende og at det synes & ligge i kortene at
det antagelig vil va&re mulig & heyne kvotene noe i framtiden. En er
heller ikke helt avvisende til et “kontrollert"” mussafiske.

Nest siste avsnitt i brevet datert 24.5-1984 lyder slik: "Som nevt
tidligere var hovedadrsaken til at totalkvoter mitte innferes pd fisket
etter Trondheimsfjordsild, det store presset pd denne bestanden pga
retriksjoner i fisket pd norsk vadrgytende sild. Her er nd situasjonen
en helt annen, og Havforskningsinstituttet tror at marketssituasjonen
og minstemdlbestemmelsene i seg selv vil vare tilstrekkelig til @&

regulere denne bestanden, Utifra prioriteringshensyn mener
Havforskiningsinstituttet at det ikke vil vere riktig & sette inn sine
begrensede personell- og utstyrsressurser for & f3 absolutte

bestandsberegninger av Trondheimsfjordsilda, disse ressursene ber i
arene som kommer settes inn i undersokelsene av norsk virgytende
sild."”

Bakgrunnen for dette er at en har fatt 1983 arsklassen av norsk
vargytende sild. Denne vil fere til en stor bestandsekning av denne
stammen med tilherene ¢kning i fangstkvotene. P& grunn av dirligere
kvalitet vil Trondheimsfjordsilda bli lite etterspurt.

Havforskningsinstituttet kom ikke noen kvotetilradning for fisket i
Trondheimsfjorden i 1984. Reguleringsutvalget tilrddde et fiske pi
20000 hl, dette ble ogsd den endelig kvoten for 1984.

FISKET I 1984

Fisket etter sild med notredskaper ble 3pnet 27 juni. Kvantum for
notredskap var 15000 hl. Heyeste 1lovlige fangstkvantum for hvert
snurpenotbruk var 240 hl og det enkelte landnotbruk kunne fiske inntil
120 hl. Garnkvoten ble satt til 5000 hl og dette fisket dpnet 30
oktober. Totalt ble det fisket 19319 hl i 1984.

BIOLOGISKE DATA I 1984

Fig. 12 viser 1lengde og aldersfordeling av eldre sild i 1984, alle
provene er tatt i tidsrommet 22-23.11. I preven fra Ytteroya dominerer
1983—érsklassen.og i prevene fra Hestopya, Asenfjorden og
Stjerdalsfjorden er det 1982-3rsklassen som er mest tallrik. Dette er



ikke kjonnsmoden sild. Det er kun i preven fra Hommelvik at en finner
voksen sild. Det gdr fram at aldersfordelingen har skiftet karakter,
en begynner nd etterhvert & f3 mange drsklasser inn i den voksne
bestanden. 1982,1979 og 1975 er de mest tallrike &rsklassene.

Det ble funnet lite O-gruppe i 1984,



R

3er- Norges Notfiskarlag

Sild i Trondhedimsfjorden . Vitenslicuelirce undersokelser.

—— e - —— - ——— — o p— s T o o P (ot G s B b B S T S R e Wt M G e o SRS e Gt B R S —

Sor-=lorres notfiskarlapy droftetr deite svorsmal 1 stvremo

LS. 0 2G. desgsember T.d. , i Jortdracloe sied larrdeldngdd

o lor vlee. diny mil soliucdcen o1 vrvidetr Coabloading snros
Ao et i row, 1900 431 Pielieriddedt torotet o nic:: g0
oIt ovi e rorven Tt bl cunde et G Vool e ol Tde
G Sesterile tovote Al le Cordiir K T

- .0 e Lotrislioenrd TR O S SN GRS ol Gl ik R N KR WO e R a

,
P
Vo
'
o
ot

,
O
'
o

3
4
!
fend

1idecniei .

r
[
e
v
)
-

te derr

et i



e
Fiskeridirektoratets Havforskningsinstitutt L
NORDNESPARKEN 2
FOSTEOHKS 1670 - 5011 NORDNES (BERGEN)
TELEGRAMADRESSE: HAVFORSKING BERGEN, Z4 jan &4
TELEX: 42297 OCEAN N SENTRALBORD 32 77 60
BERGEN, NORGE

4 NR. //quo /R

!BES OPPGITT VED S\.’AR;
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4001 STAVANGER

Sild i Trondheimsfjorden. Deres brev av S.1.1884.

Det har vart merket sild i Trondheimsfjorden (hovedsakelig 1875-
édrsklassen), men en har ennd& ikke hatt noe vellykket gjienfangst-
fiske ctter merker. Hovedérsaken til dette er at en ikke her hatt

det nrdvendige perscnell og utstyr tl'f jengelig, ar

beidet med den
noreke vargytende silcosbestand har nocvendigvis fétt ferste
prioritet. Havforskningsinstituttiet her séledee ikke ncz nil for
sildebestandens sticrrelse 1 Trondheimsijercen, og kan deor/ nro ilde

beregne vcdvarende mzhkeimelt utbytte.

Anslyser av biologiske prever viser at sildebestanden i Trondheims=- |
- fiorden har fram til 1963 vart dominert av en adrsklasse, 1575, |
hrsklaesene 1976-1978 er svake, mens 1979 synes a vere csterke ?
Denne &rsklassen var ventet & bli kjernnsmoden i 1983, P.gca. ;
manglende bestandsestimat ville en vere forsiktig med & trappe |
opp Tisket feBr en hadde f&tt undersekt hvilken ef<tekt rekrutteringen
av 1879-&rsklassen hadde p& gytebestanden, Analysen av 1583~

prevene vil bli utfert utover vinteren; og en eventuell ny kvote=
anbefaling vil foreligge d
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Sild i Trondheimsfjorden.
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Vi viser til tidligere korrespondanse i denne sak , vart slkriv av

9/1 d.&. og Deres svar i sliriv av 24/1 d.&. ,j.nr. 9/8L /11,

Ly
o
.

Viri styre droftel sakten pamy i mote den 25/h d.d. , oo beslutt

L 1o saken opp i represc.iuntswapsmotet med elile tilrdcing 1i

9]

veatals

" Nlepresentanteliopet viecr tdl styrevedtal: 1 mote 270 ¢ 22, cos.

1085 angéaende ovirroev.tse sall o, o0 til svar fra Hovlorsliniin: o-

. Lo R 2 T . Lo ) - Tawvgy v - ~ - T R
dnevituttet i <liin o Lo/ 1=00 , Dyvor eon fir belrefiot i dicore
wntasclser o grun Jiset - eller rettere sagt mangel 136 el drn -

or uttalelse Ira insiituiitet on bestandssituasjonen for gild

i Trondlicilisefjorden.

£

Qepresentantsliapet stiller ser uforstaende til at mon pé et s
cpinlielt grunular ner, avei twyiiveicende uwttalelser Livae besghetilningew
cor T o, of ber o ot oot i etiertiden  mé komme klori fram pl
Irvilket grunnla;; slilic uvttalelser blir fitt. Representantsliapet
man ildze aliseptere at monglende undersgliclser av enlielte fisleslarn
hindrer beskatning av disse , safreunt det ilike er klare temn pa
desimering av gjeldende fiskeslag.

De fiskere som har fisket i Trondheimsfjorden de siste &rene er

av den oppfatning at sildebestanden er i god velst.Pd denne bLeal:-
srunn og pa bakgrunn av de problemer det har vert i omsetningen

av Trondheimsilden , niener representantshapet at det mé adpnes for

A50

&Y



et viest fiske cttur musse i detie omrédet , i1 tillegp til

de kvanta stor =ild som kan owsctlies ",
RQepresentantslzapet beliandlct salten 1 motle 1 Dergen den 30/4 d.4.

o sluttet sepg enst. til styrets forslag.
Under henvisning til ovensticndc tor en henstille til llavforsk-

ningsinstituttet & stille seny velvillig til event. seknad om

adgang til mussafiske i Trondheimesfjorden.

Med hilsen
Sor- Norges Notfiskarlag

!
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Olav Landsnes

selir.,

Lopi :

Noryes Tiskarlag .
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4001 STAVANGER

SILD I TRONDHLIMSFJORDEN. Deres brev av 2.5.1984,

Fram til og med 1983 har det vart sterke becrensninger I I:ichket
etter norsk vargytende sild., Dette har fgrt til at en 1 nange &r
har hatt sterkt press og mance anmodninger onm & f£& ¢het hvoten pa
Trondheirmefjord. Kvantumet det har vart anmodet ori her vert av en
clik stgrrelsccorden at det utvilsomt ville ha mecfgrt cn cver-
fisking av denne bestandern, oc¢ en har derfor mattet innicze kvote-

begrensninger.

(‘ Som nevnt i tidligere brev (senest 24.1. 1984) har Havicrsknings-
instituttet, av flere &rsaker, ikke noe &l for bestandencs stgrrelse
i Trondheimsfjorden, og kan derfor ikke beregne noe vedrgrende maksiqg
rmalt utbytte. Xvoteanbefalingene de senere &r bygger pé alaers-
analyser av denne bestanden. En har hatt en sterk arsklasse (1975~
arsklassen). Pra den rekrutterte til gytebestanden i 1978~1979 og
fram til 1982 har fangstene av voksen sild fra Trondheimsfjorden be-
stdtt av mellom 80% og 90% av denne &arsklassen. S& lenge bestanden
besto av omtrent bare denne arsklassen matte en vare restrektiv.

I 1983 rekrutterte 1979-a4rsklassen til bestanden, og ifjor inneholdt
fangstene mellom 290% og 35% av 1979-&rsklassen. Videre regner en

med at 1982-og 1983-arsklasserevil gi tilskudd til gytebestanden

\
~
<
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ndr de blir kjgnnsmodne fra og meda 1986. I store trekk kan en derfor
si at rekrutteringsforhold for denne bestanden har vert tilfreds-

stillende de siste &r.

Som nevnt tidligere var hovedarsaken til at totalkvoter ngdvendigvis
métte innfgres, det store presset pa denne bestanden p.g.a.
restriksjoner i fisket pd& norsk vargytende sild. ler er n& situasjonen
en helt annen, og Havforskningsinstituttet tror at markedssituasjonen
og minstendlsbestemmelsene i seg selv vil vare tilstrekkelig til a
regulere denne bestanden. Utffa prioriteringshensyn mener Hav-
forskningsinstituttet at det ikke vil vaere riktig & sette inn sine
begrensede personell- og utstyrsressurser for & f£& absolutte
bestandsberegninger av Troncheimsfjordsilda, disse ressursene bgr i

arene som kormer settes inn i undersgkelsene av norsk vargytende sild.

Da en ved siden av 1¢79-&rsklassen ogsé regner ned & f& sild av 18062
og 1983 inn i bectenden fra 1986, vil ikke et begrenset, kontrollert
mussafiske til koncun (hermetikk) fegre til en utfishing av bestanaen.
Rent administrativt v:1l et slikt fiske kunne avvikles ved & fravike
minstemalsbesterzizise for et visst kvantum notfanget silé, men det er
helt klart st uiltic¢t 4 velun (hl, tonn) av de arshklassene son be-
chattes 1 et clint Ziske Blir mindre enn dersom silda beskattes som
voksen, Men de totclgiionomiske vurderinger av et slikt fiske er aet

ikke Havforskningsinstituttets mandat & vurdere.




1985
Vedlegg: Brev til Fiskeridirekteren 13.5-1985

Konklusjonen i overnevnte brev er at bestanden har t3lt den beskatning
den har vert utsatt for til og med 1984, o0g Havforskningsinstituttet
tilrar en kvote tilsvarende fangsten en hadde i 1984, dvs 20000
heltoliter. Dette var til da det hpyeste fangstkvantum
Havforskningsinstituttet har tilradd i Trondheimsfjorden.

FISKET I 1985

Fisket med not ble apnet 10 juli. Fisket med garn ble apnet 6 november
Gruppekvoten for notfisket ble satt til 19000 hl, mens det ikke bhle
satt noe tak pad garnkvoten. Kvaliteten pd silda var mindre bra i
begynnelsen av fisket, hovedsakelig gr IV sild (dvs sild av mindre
sterrelse), og fettprosenten var lav. P4 slutten av fisket var det
sild av god sterrelse {(gr II) , og fettprosenten var pd ca 18 /.Fisket
med not ble stoppet 11 oktober da kvoten var oppfisket. Fplgende
fangster ble tatt:

Snurpenot : 17161 hl
Landnot : 2730 hl
Garn : 1420 hl
Tilsammen : 21331 hl

BIOLOGISKE DATA I 1985

Lengde og aldersfordeling er gitt i Fig. 13. En ser at bestanden nid er
sammensatt av en rekke &rsklasser. 1975-arsklassen er nd 10 ir, og det
er etterhvert svart vanskelig 4 lese de ytterste ringene. I preven fra
Asenfjord 8.10-85 gdr det feks fram at 1976-3rsklassen er sterkere
representert enn 1975-3rsklassen. Dette har sannsynligvis sammenhegn
med vanskeligheter med aldersavlesningen, det har ikke vart mulig 3 se
alle ringene. Ellers gdr det fram at det er en del yngre sild i
prevene, bl a er det ca 20/ sild av 1983 3rsklassen i hoen av prgvene.
I en del av prevene fra mars 1985 er 4&rsklassene 1982 og 1983
drsklassen godt representert.

Det ble registrert gode forekomster med 0-gruppe sild i november
1985. Det ble registrert 0-gruppe bade i de ytrre deler av fjorden
{Gaulosen, Orkdalsfjorden) og i indre deler (Ytteroya,
Beistadfjorden).
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Regulering av fisket etter sild i Trondheimsfjorden

En viser til brev av 30.04.85.

Instituttet har ingen direkte bestandsberegninger av silda i
Trondheimsfjorden. Men en fg¢glger veksten og alderssammensetning
i bestanden ved innsamling av prgver. Prgver tatt hgsten 1984
(kommersielle fangster og F/F "Johan Ruud") og i mars
(F/F "Eldjarn") viser f¢lgende:
1. 1979-arsklassen er n& den viktigste &rsklassen
i bestanden (30-40 %).
@’ 2. 1975-&rsklassen som utgjorde stgrstedelen av
fangsten 1979-1983 er fremdeles representert
i bestanden (15-20 %),

3. 1982 -83-arsklassen som er relativt gode vil
rekruttere til gytebestanden i 1985 -86.

4. 1984-3rsklassen er trolig relativt svak.

Pa grunnlag av ovennevnte m& en anta at bestanden t&ler en beskatning
tilsvarende den en hadde i 1984, ca. 20 000 hl.

P
/ nar etersas. '




1986
Vedlegg: Brev fra Pelagisk Nord til Havforskningsinstituttet 29.5-1986

I brevet av 21.5-86 tilrdr Havforskningsinstituttet at kvoten for 1986
kan settes til 25000 hl, altd en okning pa 5000 hl fra aret fer. Dette
er pd grunnlag av tilfredsstillende drsklasser i 1982,1983 og 1985.
Det tas imidlertid et forbehold om 1983 A4rsklassen. Denne har et
vekstmpnster som er forskjellig fra de andre Aarsklassene. 1983
drsklassen i Trondheimsfjorden er antagelig norsk vadrgytende sild (se
et etterfplgende kapittel). Det blir i brevet pekt pid at den muligens
vil vandre ut av Trondheimsfjorden ved kjennsmodning. Reguleringsradet
tilrddde en gruppekvote for notfisket pd 23000 hl, og at det ikke ble
satt noe tak pa garnfisket {overfering av fangst mellom
redskapsgrupper ikke tillatt).

FISKET I 1986

Den forelepige fangststatistikken viser at fangsten av sild i
Trondheimsfjorden 1 1986 var 1975 tonn, dvs 20150 hektoliter.

BIOLOGISKE DATA I 1986

Lengde og aldersfordeling er vist i Fig 14. Det er, som i 1985, en
rekke arsklasser inne i den voksne bestand. Det er 1979-8rsklassen som
er den sterkeste, eller er det 1982-,1980- og 1975-3rsklassene som
dominerer. 1980-3rsklassen har ikke vert inne i ©bestanden 1 noen
searlig grad tildligere, arsaken kan vere at det er vanskeligheter med
4 skille 6 og 7-dringer i aldersavlesningen. Ellers gdr det fram at
det er en del bladsild (1985-4rsklassen) ved Yttereya. I motsetning
til i 1985, s3% mangler en nesten sild av 1983-4rsklassen i

Trondheimsfjorden i 1986.

Det ble ikke observert 0-gruppe i Trondheimsfjorden i 1986.
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REGULERING AV FISKET ETTER SILD I TRONDHEIMSFJORDEN

Institottet har i1ngen direkte bestandsbergninger av s1lda
Trondhieams fyourden., Men en felger vekst og alderssammense
bestanden ved i1nnsamling av bioloqiske praver.

Freover tatt hesten 1909 fra kommeyrsielle fangster (vesentl
lsenfiord) og fra F/F “Johan Ruud”. viser felgende:

1, 1970-3rsklassen er nd den viktigste arsklassen 1 bes
(utgier wca. 207).

2. 1975-arsklassen som utgiorde sterstedelen av fan
1979-1983 er fremdeles representert 1 be<standen {10-1

3, 1982 oy 1985 Srsklassene ma beteynes som tilfredsstal

L, 1984 er relativt svak.

5. 1983-arsklassen utgjer na ca. 15/ av bestanden.

1
tning )

19 fra

tanden

gstene

571,

lende.

1

1883-drsklassen har imidlertid et helt annet vekstmonster enn de

ovrige sildearsklassene i Trondheimsfjorden. Gjennomsnitt
2-aring var 26.6 cm. For de sterke arsklassene 1975 o
gjennomsnittslengden som 2-aringer 18,5 cm og 20,6 cm,
Det indikerer at 1983 drsklassen i dette omridet ikke er
type wvi definerer som Trondheimsfjordsild.

slengde
g 1979,

som
var

henholdsvis,
sild av den

Veksten

avVv

1983-arsklassen i Trondheimsfjorden svarer til vekstmenstet for norsk
inndrift
denne darsklassen, som er en sterk arsklasse i bestanden av norsk
vargvtende sild. Det er derfor mulig at denne silda vil vandre ut nar

vargvtende sild. Det er sannsynlig at det har vart en

éen blir kjennsmoden 1 1987,

av

P2 bakgrunn av aldersfordelingen kan en konkludere at bestanden har

t3it den beskatning {ca. 20 000 nl) en har hatt de
Haviurskrangsinstatuttet vid derfor Lilrd at ftotelfangsten
overstiger 25 060 hl.

si1s5te

ir.

1 19RE 1kke

Dersom det blir apnet for et mussafiske nord for 62 N, mid eventuelle
mussafangster 1 Trundheimsf{inrden vare inkludert 1 denne lotalkvoten

pi 25 000 hl.

Ber 29.5
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MUSSAFISKET I TRONDHEIMSFJORDEN I 1986

Vedlegg: Brev til Fiskeridirekteren 21.5-86
Brev fra Norges Fiskarlag til Fiskeridepartementet 21.8-86
Telefax til Fiskeridirekteren 29.8-86
Fotostatkopi av diverse artikler i Fiskeribladet 11.11-88

Det har Arvisst kommet forespersler om Hgvforskningsinsstituttets syn
pa & adpne for et mussafiske nord for &2 N, Instituttet har ikke
tilriddd et slikt fiske. Dette er imidlertid et standpunkt fra
Havforskningsinstituttets side som har skapt en del misneye fra
fiskerihold. ©Oe har pekt pd at et slikt fiske vil ha liten betydning
for bestandsutviklingen i og med at det er stor dedelighet pd
ungsilda. Videre vil et slikt fiske ha stor betydning for
sysselsetning bade i selve fisket og pad 1land (hermetikkindustrien).
Det er videre pekt pid at det lite rasjonelt 3 sleyfe et konsumfiske pa
ungsild for & spare silda slik at den kan tas 1 et fiske til mel og
olje. Det er ogsd vist til det store danske ungsildfisket i Nordsjeen.

Dette fisket synes ved ferste oyekast ikke & ha hatt s®rlig betydning
for veksten i Nordsjesildbestanden.

Havforskningsinstituttet har nok i enkelete tilfeller hatt
vanskeligheter med 3 tilbakevise disse argumentene like overbevisende.
Hovedargumentene for ikke 3 tilrd dette fisket har vert:

1) En md f3 en hurtigst mulig gjenoppbygging av norsk vargytende sild.
2) Vektspotensialet ikke utnyttet ( ord som biologisk urasjonelt er
brukt).

Imidlertid,pd representantskapsmptet i Noregs Sildesalslag 15.5-1986
var Havforskningsinstituttet i foredrags form mere positiv til et
mussafiske.

I et brev til Fiskeridirekteren 21/5-1986 fra Havforskningsinstituttet
lyder siste avsnitt som felger: "Det er vanskelig 4 si hvilken effekt
et fiske pd 200 000 skj. vil ha, da en ikke kjenner dedelighet pd
1985-3rsklassen og sterrelsen pd 1986-arsklassen er ukjent. Men sett i
sammenhegn med forventet bestandsstorrelse av 1983-4rsklassen (flere
100 tusen tonn), vil et fiske pd 200 000 skj.=ca 3600 tonn, ha
begrenset betydning.”

Reguleringsridets tilrddning pd 200 tusen skjepper nord for §2° N ble
behandlet i diverse organisasjoner. Det var sarlig spersmilet om
hvordan en eventuell mussafangst skulle belastes den generelle
sildekvote som farteyet hadde som skapte diskusjon. Det var forholdet
2:1 som var aktuellt, dvs at en fangst pd 1000 hl mussa skulle
belastes den generelle sildekvote med 2000 hl. Etter en del fram og
tilbake ble det bestemt at det skulle &pnes for et mussafiske pd 100
tusen skjepper (altsd en halvering av reguleringsradets anbefaling),
og at mussafangster skulle belastes fartoyet generelle sildekvote med
forholdet 1:1.

Hvor mye av disse 100 tusen skjepper skulle kunne tas 1

Trondheimsfjorden? Havforsningsinstituttet tilrddde at intil
halvparten av dette kvantumet kunne skulle kunne tas i
Trondheimsfjorden, og hovedargumenter for dette er gitt i

Instituttets telefax til Fiskeridirekteren datert 29 august 1986.
(Vedlagt). Det ble pipekt at det hesten 1985 ble regisert like mye gv
0-gruppe i Trondheimsfjorden som i resten av kysten nord for 62 N
tilsammen. Anbefalingen som ble gitt ville sdledes gi tilnarmet samme



fiskededelighet av 1985 3rsklassen i Trondheimsfjorden som pd kysten,

1 et brev fra Havforskningsinstituttet angaende regulering av
sildefisket i Trondheimsfjorden anbefaler en at det totalt kan fiskes
25 tusen hl sild i Trondheimsfjorden. Siste avsnitt av brevet &yder
som felger: “Dersom det blir &pnet for et mussafiske nord for 62 N,
mi eventuelle mussafangster i Trondheimsfjorden vere inkludert i denne
totalkvoten pa 25 000 hl." I ettertid kan en si at det skulle ha
anfert at bifangster i brislingfisket ogsd skulle ha vart inkludert i
de nevnte 25 000 hl.

. . . 0
Norges Fiskarlag hadde gatt inn for et mussafiske nord for 62 N, men
kvoten pd 50 tusen skjepper mussa i Trondheimsfjorden ble ikke godt
motatt av lokale fiskerorgansiasjoner. Som det gdr fram av vedlagte

avisutklipp, bruker disse organisajonene feolgende argumenter for a
kritisere dette fisket:

1) Det blir en altfor hey beskatning av bestanden (dette syn blir ikke
underbygget narmere).

2) Det er ikke lokale fiskere som far anledning til & fiske denne
mussaen (fangstkvoter for det meste tildelt fiskere med brisling-
konsesjon. De fleste av disse er fra Rogaland, Hordaland og Sognh og
Fjordane).

3) Organsisjonene g¢nsker ikke en sd stor kvote.

Disse argumentene synes 4  gjort en viss virkning pi
fiskeristyresmaktene. Statssekretar Asbjern Rasch uttalte bla at det
som skjedde med mussafisket i Trondheimsfjorden i 1986 kun matte sees
pd som en "preveordning”.

Tilrddningen om et mussafiske i Trondheimsfjorden pd 50 tusen
skjepper i 1986 hadde altsd felgende bakgrunn:

1. Havforskningsinstituttet har i tidligere &r hevdet at det er

biologisk uforsvarlig 3 fiske mussa.

2. 1 1986 vurderte havforskningsinstituttet situasjonen for
sildebestanden totalt slik at et fiske pd 3400 tonn mussa (1985~
arsklassen) ikke ville skade gjenoppbyggingen av gytebestanden av
norsk vérgytende sild. Det var 1983-arsklassen som bestemte
utviklingen 1 gytebestanden.Styrken pi 3 lassen som de lle
fiskes pd ble i denne sammenhegn vurdert som mindre viktig.

3. Ndr fiskeristyresmaktene forst hadde bestemt at det skulle fiskes
100 tusen skjepper nord for 62 N,si mente
Havforskningsinstituttet at fiskededeligheten av mussa i
Trondheimsfjorden og pd resten av kysten burde vare noenlunde
likt fordelt. Det kunne, oppnds ved & tilrd at halvparten av
mussakvoten nord for 62 N ble tatt i Trondheimsfjorden,
Grunnlaget for denne tilrddningen ble gitt i en telefax til

Fiskeridirekteren 29.8-1986,0g9 er som felger:

“"Instituttet gdr utfra at mesteparten av mussakvantumet nord for
Stad hesten 1986 vil vare fra 1985-arsklassen av sild.

Underseokelsene hpsten 1985 viste at antall O0-gruppe sild i
Trondheimsfjorden var like stort som for hele resten av kysten
nord for Stad. Det er sannsynlig at denne fordelingen ikke har
endret seg vesentlig etter at undersekelsen ble gjennomfert. Det
er 0ogsi sannsynlig at en viss andel av mussaen 1



Trondheimsfjorden er norsk vargytende sild.

Anbefalingen som blr gitt vil siledes gi tilnermeat samme fiske-
dedelighet av 1985 3rsklassen i Trondheimsfjorden og pd Kysten.
Innslaget av mussa i brislingfisket o0g den geografiske
fordelingen av brislingfisket vil modifisere dette.”

Havforskningsinstituttet vurderte bestandssituasjonen i
Trondheimsfjorden som relativ god, med brukbare Aarsklasser fra
drene 1979,1982 og 1985. Videre, ved at en presiserte at et
eventuellt mussakvatum i Trondheimsfjorden ikke mitte medfore at
totaluttaket pd 25 tusen hektoliter pkte, sd ville en “"spare"” noe
av 3arsklassene 1979 og 1982 dersom det ble tatt et visst Kkvantum
mussa.



;.;keridi rektoratets Havforskningsinstitutt
NORDNESPARKEN 2
POSTBOKS 1870 — 5011 NORDNES (BERGEN) _
TELEGRAMADRESSE: HAVFORSKING BERGEN, 21. mai 1986
TELEX: 42 297 OCEAN N SENTRALBORD 32 77 60 —_—
BERGEN, NORGE

IR 1078/86 0OJ@/jp | e
i+ OPPGITT VED SVAR) _:‘." : 7‘:"".““ R
H N : TR .

Fiskeridirekteg¢ren o

Her

S@KNAD OM FISKE AV MUSSA TIL HERMETISK RASTOFF I 1986.
En viser til Deres brev av 2.5.86.

En liknende sgknad ble behandlet i 1985 og en viser til
Instituttets uttalelse av 14. mai 1985 hvor det blir pépekt
at et fiske av mussa gir redusert utbytte fra bestandene
fordi sildas vekstpotensial ikke utnyttes. Dette er ogsa
bakgrunn for innfgring av gjeldene minstemdal, 20 cm for
Nordsigsild (syd for 62°N) og 25 cm for norsk vargytende
sild (Nord for 62°N).

En eventuell tillatelse til fangst av mussa b¢r derfor gies

for bestemmelsen_fgf_giggggm§l+\
r Destemmelsen

/ innen rammen av gjeldende kvoteavtaler og med dispensasjon

Det er riktig som anfgrt i brev fra "Norway Food" at ut-
siktene for brisling fisket er meget ddrlig og hermetikk-
industrien kan vanskelig dekke sitt rdstoff behov uten
fangst av mussa. Nordsjgsild bestanden har gkt sterkt de
senere ar pé& grunn av flere sterke &rsklasser. Dette har
fgrt til en gkning i fangsten av smasild spesielt i Skager-
rak. Pa denne bakgrunn og med den gode rekrutteringen til
nordsjgsilda vil det ha:ubetydelige konsekvenser for nord-

sjgsild bestanden om det gies adgang til fiske av et be-
grenset kvantum mussa syd for Stadt.

A e ses - W 313 ame s m beT—



4 2
Situasjonen for norsk vargytende sild er noe anderledes enn

for Nordsjgsilda. En har en sterk arsklasse 1983-&rsklassen
som vil rekruttere til gytebestanden i 1987-1989. De pa-
felgende &rsklasser, 1984 og 1985 var som O-gruppe relativt
tallrike, sarlig i Barentshavet, men disse ser ut til & ha
blitt kraftig nedbeitet av predatorer. Men vi kjenner
forelgpig ikke ngyaktig til hvor stor dg¢deligheten til disse

&rsklasser er.

Det gdr ikke fram av brevet til Norway Foods hvilken stgr-
relsesgruppe de g¢nsker, om det er O-gruppe (1986-arsklassen,
ca 7-8 cm) eller I-gruppe (1985-&rsklassen, ca 14-15 cm pa
kysten), en del av denne arsklassen ble registrert p&d strek-

ningen Helgeland-Mgre) .

Det er vanskelig & si hvilken effekt et fiske p& 200 000
skj. vil ha, da en ikke kjenner dg¢delighet p& 1985-&rs-
klassen og stgrrelsen pa l1986-3rsklassen er ukjent. Men
sett i1 sammenheng med forventet bestandsstgrrelse av 1983-
arsklassen (flere 100 tusen tonn) vil et fiske p& 200 000

skj. = ca 3600 tonn, ha en begrenfsffgggzggigg.

L ot
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Norges Fiskarlag

Olav Tryggvasons gt. 24
Postboks 519

7001 Trondheim
Sentralbord (07) 52 96 80
Telegr.adr.: Landsfiskarlag
Telefax (07) 563 47 42

Fiskeridepartementet
21.08.86

Fiskeridirektoratet J. 1205/86
. M‘ LG/ES

FISKE ETTER MUSSA NORD FOR STAD I 1986.
Det vIcce til Norges Fiskarlaas brev av 21.07.86

I K¢ res. av 08.08.86, §1, er det fastsatt et kvantum p& inntil
50.0% sx’epper mussa i Trondheimsfjorden (tilsvarende 20.000

1‘11 . )

Forc < firkarlag vil for det f¢rste s1& fast at laget i3ke har
Ffore 3 _ cn slik ¢vre grense. 1 vart brev av 31.07.2¢C :Ilcs det
et v towet 1 Trondheimsfjorden bgr ses i forhold til dGon totale
besVrLulnﬁcn og ressurssituzesjonen i denne fjorden.

SN Tirwirlag bacerte sco da pé uttalelsen fra Eivicreinings-
inec ivilet av 29.05.86, fremlagt pd m@gte i Reguler¢ir <ridet
cer T 0BG, Utteleleen howlluderer med at “eventuc:le

|

l

s .- Tinocter 1 Trondheinefdorden (ma) vere inkludcrt i (enne
\tciaf:\>b 1 pé 25.000 hl." Dciie er sett i sammenhens r- &

|' ! .:xn:ncc1ns;1tuLLeLk {idligere uttalelse av 14.0L. , om at
nore .oy 620 N tilsvarer et kventum mussa et 3-4 garccy starre
‘] renivt voltsen sild.

§

l

l

\

I

\

skarlag er né blitt gjort kjent med telex frec

cjef Hamre av 05.08.£6. Vi finner lite sarmcver mellom
lelsen og den tidligere uttalelsen av 29.05.86, trass
Dot (e tcoae ser ut til & bygage pad de samme
.u;ée:,{lel"cr/pr¢ver h¢cten 1985

| fiske av muccn i Trondheimsfjorden etter c¢icldende
alts& 10.000 hl. mussa tilsvarende 30 - 40,000 hl.
U/ ville komme i tlllegg til den resterende ¢el av
\

& si1d i Trondheimefjorden pd 13.000 hl., $fr. €1 i
“orskriftene av 18. juni 1886. Dessuten kan ikke ubetvdelige
-.gucr mussa bli tatt i forbindclse med det ordinere
ielingfisket.

f?ac )t 1$&u¢b pwwwé%ﬁﬁ 2
/ /,
O‘/l // }.LJMW M et AA [/Kw&{é‘&%‘b
er‘f#c [/ s r~c’C ' / o - .:l,‘

Ll



Olav Trygavasons gt. 24
Postboks 519

7001 Trondheim
Sentralbord (07) 52 9€ 80
Telegr.adr.: Landsliskarlag
Telefax (07) 53 47 42

Etter Norges Fiskarlags vurdering legger dette opp til en
mulighet for altfor sterk beskatning av sild i Trondheims-
fjorden. En mulighet for framtidig rekrutteringssvikt framgar
ogsd av Hamres uttalelse av 05.08.86.

P3& denne bakgrunn vil Norges Fiskarlag be om at §1 i

forskriftene av 8. august blir endret slik at maksimalt kvantum
i Trondheimsfjorden blir 10.000 eller 20.000 skjepper musca.

NORGEF FISKARLA

\ WW
irne remmervyi




Fiskeridirektoratets Havforskningsinstitutt

NORDNESPARKEN 2
POSTBOKS 1870 ~ 5011 NORDNES (BERGEN)
TELEGRAMADRESSE: HAVFORSKING BERGEN, 29. aug. 1986
TELEX: 42 297 OCEAN N SENTRALBORD 32 77 60
BERGEN, NORGE

J.NR. Utg./86 ON/jp

(BES OPPGITT VED SVAR)
TELEFAX

Fiskeridirektgren

Her

MERKNADER TIL BREV AV 21.08.86 J.1205/86 FRA NORGES FISKARLAG.

Prinsipielt mener instituttet at fiske av mussa er biologisk ura-
sjonelt og at det derfor bgr begrenses mest mulig. Nar det like-
vel er fastsatt en mussakvote bgr fiskedgdeligheten av mussa i

Trondheimsfjorden og pd resten av kysten vare noenlunde likt for-
delt. Grunnlaget for & anbefale at halvparten av mussakvoten blir

tatt i Trondheimsfjorden er:

1. Instituttet gar utfra at mesteparten av mussakvantumet nord
for Stad hgsten 1986 vil vere fra 1985-&rsklassen av sild.

2. Undersgkelsene hgsten 1985 viste at antall O-gruppe sild i
Trondheimsfjorden var like stort som for hele resten av kysten
nord for Stad. Det er sannsynlig at denne fordelingen ikke har
endret seg vesentlig etter at undersgkelsen ble gjennomfgrt.

Det er ogsd sannsynlig at en viss andel av mussaen i Trondheims-

fjorden er norsk vargytende sild.

3. Anbefalingen som ble gitt vil sdledes gi tilnarmet samme fiske-
dgdelighet av 1985 &rsklassen i Trondheimsfjorden og p& kysten.
Innslaget av mussa i brislingsfisket og den geografiske fordel-

ingen av brislingfisket vil modifisere dette.

Instituttet kan ikke berekne effekten av mussafisket pad Trondheims-
fjordsbestanden idet bestandsstgrrelsen er ukjent. Skal dette gjgres
krever det langt mer omfattende undersgkelser en hittil foretatt, og

instituttet md tilfgres kapasitet dersom slike undersgkelser skal

Gk Wyt

0dd Nakken

gjennomfgres.

Kopi: Hamre
Rgttingen
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MERKEFORS@K I TRONDHEIMSFJORDEN

Det ble utfert merking av sild i Trondheimsfjorden i 1978 og 1980.
Detaljer er gitt 1 teksttabellen nedenfor:

Ar Fartey Sted Antall merket Prosent 1975-34rskl
1978 "Tofteysund” Rsenfjord 8999 15
1980 "Bruseyskjer" Hommelvik 10875 85

Hensikten var & utfere gjenfangstfiske. Dette har vist seg vanskelig
3 gjennomfere. Dette pga innblanding av smdsild (1979-3rsklassen kom
inn i bestanden fra 1980-1981). Det har ogsd vart vanskelig & fd kjert
tilstrekkelig mengde sild gjennom detektor pga mottaksforhold i
Trondheim. Det er ikke noe skikkelig fiskemottak, silda blir pakket i
kasser pad kaien som igjen blir 1laste direkte ombord pd trailer.
Begrensede personhalressurser har ogsd vanskeliggjort merkeforseket i
Trondheimfjorden.

En har ikke hatt dokumenterte gjenfangster fra andre steder enn
Trondheimsfjorden. En sild som ble merket ved Sistranda (Freya, se
neste avsnitt), er imidlertid tatt pd hekle ved Munkholmen utenfor
Trondheim.

OBSERVASJONER UTENFOR TRONDHEIMSFJORDEN

Trondheimsfjordsilda foretar en del vandringer. Det eksakte
vandringsmenster er ikke kjent. Det er heller ikke kjent om det er
drvisse vandringer eller om hele bestanden deltar i disse vandringene.
Vandringen har antagelig karakter av beitevandring, det er i
tidsrommet mai-august en har observert denne silda wutenfor
Trondheimsfjorden. Fig 15 viser hvor disse observasjonene er gjort.
Provene fra Stjernfjorden og Grandevika er fra M/S "Bruseyskjar® i
august 1980, og fra Sistranda under merketoktet i 1982 med M/S "lInger
Hildur". P3 alle lokalitetene var det Trondheimsfjordsild i samme stim
norsk vargytende sild, og en ble ikke klar over at det var Trondheims-
fjordsild en hadde med & gjere for aldersavlesningen var utfert. I
1980 sto Trondheimsfjordsild sammen med norsk vargytende sild av 1978-
drsklassen, i 1982 sammen med 1979-arsklassen. Lengdefordelingene for
disse arsklassene er gitt i Fig 16.

1983-ARSKLASSEN I TRONDHEIMSFJORDEN

Det ble observert en del D-gruppe i Trondheimsfjorden hesten 1983, 1
1983 ble det ogsd observert mye 0-gruppe av norsk vdrgytende sild, da
s@erlig fra Helgeland og nordover.

Hosten 1985 var 10-20/ av silda i Trondheimsfjorden av 1983-3rsklassen
(Fig 13). Imidlertid denne 3rsklassen hadde et helt annet vekstmenster
en den evrige silda i Trondheimsfjorden. Fig 17 viser
lengdefordelinger av 1979-, 1982- og 1983-4rsklassen i
Trondheimsfjorden hesten 1985. Det gdr fram at silda av 1983-
drsklassen (2 &r gammel sild) er sterre en 1982-irsklassen (3 Aar
gammel sild). Silda av 1983-3rsklassen er tilnarmet like stor som
1979-4rsklassen. Imidlertid, 1983-3rsklassen er ikke kjennsmoden, slik
silda av 1979-3drsklassen er det.

1 prevene fra 1986 (Fig 14) er det ingen ting igjen av denne silda av
1983-3arsklassen. Det har altsi vart en utvandring av denne 3rsklassen.
Dette at norsk vargytende sild har deler av Trondheimsfjorden som
oppvekstomrdde for si 4 vandre ut pid feitsildstadiet er noe som har



skjedd tidligere, og var et av argumentene for & vise forsiktighet med

4 dpne for et sildefiske i Trondheimsfjorden mens det var sterke
resirksjoner p3 fiske pi norsk vadrgytende sild andre steder pd kysten.

AKUSTISK BESTANDSESTIMERING

Det ble gjort forsek pd akustisk bestandsestimering av den voksne
sildebestand med F/F “Johan Ruud" i tidsrommet 24.11-25.11 1987.
Utbredelsen er wvist i Fig 17. Grunndata er vist 1 tabellen nedenfor.
Til bestandsestimat er fplgende TS-lengde relasjon brukt:

TS = 20loglL - 73.5 (L=fiskens lengde i cm)

Dato Omrade Areal(nmiz) Integr.verd. Middell Estimat (N x 10-6)
861124 Stjerdalsf 1.88 1814 21.5 8.033
861125 " " 2288 " 10.133
861124 ARsenfj S 1.65 4313 28.1 15.391
861125 " " 2847 " 10.160
861124 Asenfj N 1.486 4949 “ 15.6217
861125 " " 1983 " 6.262

Dette gir totatestimat pd 6900 og 4620 tonn for 24.11 og 25.11
henhodsvis.

Det vil vere mange usikkerhetsmomenter tilknyttet dette estimatet. Den
vokshe silda var utbredt i 3 hovedomrider, Asenfjord N, Asenfjord S og
Stjerdalsfjorden. Det gér fram at silda de fleste omrddene stir svart
nart land. Et helt npyaktig utbredelsesareal vil vere umulig 3
bestemme pd grunn av navigasjonsproblemer i slike trange farvann. Det
er imidlertid tvilsomt om det er voksen sild andre steder, utbredesles
arealet kan derfor neppe okes vesentlig.

En har benyttet overnevnte TS lengde-relasjon for estimering av
gytesild pa feltene ved Runde-Sviney. Denne TS lengde relasjonen er
beregnet pd grunnlag av eksperimenter som ble utfert i 1982 og 1983
hvor det ble ekkointegrert umiddelbart fer snurpenotkast ble utfert

pd de samme forekomstene. Denne TS-verdien trenger imidlertid ikke 2
vare relevant for sild om hesten i Trondheimsfjorden.

Imidlertid, skulle denne TS-lengde relasjonen vare korrekt, er
konklusjonen av det overnevnte akustiske bestandsesstimat at
sildebestanden maksimalt er i sterrelsesorden 10 tusen tonn. Flere
slike forsek ber utferes for en endelig konklusjon kan trekkes om den
absolute sterrelsen.

SAMMENDRAG

I store trekk har Havforskningsinstituttets kvoteanbefalinger siden
slutten av 1970-3rene fulgt en konsekvent linje. Fram til 1984 var det
et stort press for & f3 oket fangst kvoten i Trondheimsfjorden, dette
var pga de sterke restriksjonene pd fisket av norsk vargytende sild.
Et hovedpoeng i Havforskningsinstituttets argumentasjon i den tiden
var at en ikke burde dpne sildefiske i et omridde som i perioder kunne
vere oppvekstomride for den silda en e¢nsket &4 beskytte. Det viste seg
at Trondheimsfjorden ble et oppvekstomride for norsk vargytende sild i

perioden 1983-1985.

1 den seinere tid har hovedlinjen i kvoteanbefalingen vart at en har
passet pd at ikke 1975-3rsklassen forsvant helt fra prevene fra den



voksne silda. Salenge en 1ikke hadde noen urimelig redusjon i denne
drsklassen si var ikke fiskedgdeligheten urimelig stor. Videre har en
hatt god oversikt over nye arsklasser fra O-gruppe undersekelsene om
hesten. En visste altsid at bestanden ville f3 tilskudd fra 1979- og
1982-4rsklassene. (det var vanskeligere med O-gruppen i 1983 som viste
seg & vare norsk vdrgytende sild). Havforskingsinstituttet har i sine
drlige utredninger ofte skrevet at "bestanden ser ut til 3 tdle den
beskatning den til nd har vart utsatt for." Totalkvoten har Jjamt og
trutt (med Reguleringsutvalget/raddet som drivkraft) blitt hevet fra
8000 hl i 1980 til 20000 hl i 1985. For 1986 anbefalte
Havforsknongsinstituttet, med bakgrunn i flere nye 4arsklasser
(deriblant 1983) at kvoten kunne okes til 25000 hl.

En har altsid foretatt kvoteanbefalinger uten at en har hatt noe
sikkert absolutt mil pd bestandssterrelsen av den voksnhe silda. Det
foreleopige akustiske bestandestimat antyder en voksen bestand i
storrelsesorden 10 tusen tonn hesten 1986, En drlig kvote i stprrelses
orden 2000 tonn kan da virke noe hey. En ber nok satse mere pa
akustisk bestandsestimat i framtiden. Et annet viktig grunnlag 1
kvoteanbefalingen, nemlig & felge 4&rsklasse-fordelingen, stpter pa
visse vanskeligheter i tiden framover. 1975-4rsklassen er nd 12 Aar
gammel, og det begynner 4 bli svart vanskellig & lese alle ringene.
Det vil ikke ta mange 3rene for det ogsd blir vanskelig 4 skille ut

1979-4rsklassen.

Havforskningsinstituttets anbefaling om en mussakvote pad 50 tusen
skjepper ble ikke godt motatt i enkelte fiskeriorganisasjoner.
Arsaken til det var delvis bekymring om ressurssituasjonen, men like
mye et administrativt/organsisajonsmessig spersmdl: Hvem skulle f3
fiske denne mussaen? Var det de med brislingkonsesjon, dvs stort sett
farteyer fra andre distrikt enn Ser-Trendelag. Undertegnede synes
Havforskningsinstituttet har vart logisk og konsekvent i sine
uttaleser om denne saken (med unntak at bifangster i brislingfisket
burde ha vart nevnt). Et prinsipiellt spersmdl kan reise seg her, ber
Havforskningsinstituttet "sondrere stemningen” i lokale fiskerlag fer
slike "lokale” fangstkvoter blir anbefalt?

Data om Trondheimsfjordsild har til nd vart samlet inn under de drlige
O-gruppe tokt. En har vanligvis brukt 1 1/2 - 2 dogn i
Trondheims fjorden. Disse undersekelsene har vart av uvurdelig
betydning for & framskaffe informasjon om Trondheimsfjordsilda. Videre
har en samlet inn prever fra fisket pd med et 1leiefartey som
Havforskiningsinstituttet har hatt (Fondet for fiskeleiting og forsek)
til 4 ta prever, underspke sperrede omrider mm, under sildefisket om
hesten langs kysten. (Dette toktet er stroket i 1987). Det har vist
seg & vare noe vanskelig 4 f& andre til 4 ordne med systematisk
innfrysing av prever fra sildefisket. Dette skyldes de for nevnte
darlige mottaksforhold i Trondheim.



64° |

50"

L0

30’

63°]
20'

a
o
% 3
» 7
7/
i o A
’
.
P
24 SKARNSUNDET
YTTERDY
LEVANGER
”. D
. HESTRY
LEKSVIK
AGDENES
TAUTRAL
FJORDEN
REDBERG STRINDFJORDEN
AY
. STIBRDALSS
\\\ FJORDEN
\‘
FROSET-
gl HOMMELVIK
ORKDALS -
FJORDEN
g:://’///’~_7;AULOSEN

T
9°30'

10°00" 10°30° 11°3¢

Fig 1. Kartskisse over Trondheimsfjorden med stedsnavn som forekommer
i teksten. Stiplet linje markerer sperrelinje for sildefisket
pd Trondheimsfjordbestanden.



Cm

30 L
f P
//
{ »  NORDMORE
25| /
L /
i f /
Vs
! Vg
i /
20l | ,
! TRONDHEIMSF.L
}.
151
|
L
1ol
[
!
5|
| L
1975 1876 1977 1978 AR

Fig 2. Veksthastighet for sild av 1975-drsklassen med oppvekstomride
i henholdsvis Nordmere og indre Trondheimsfjord.



% %
50 4 /\ 1004
40 4 AGDENES 804
1 27.4. 76 ]
30 4 60
] 1
20 40
10 4 204
T T T T T T T T T T T T T T T T —-]
10 15 20 25 30 0 2
%
1009 —
% _
40 - 80
4 LEKSVIK J
301 28.4. 76 60
20 4 404
104 20 4
10 15 20 25 30 0 2
A % ’.._
304 604
] LEKSVIK ]
20+ 18.11. 76 40+
104 204
” —r——— T 1T y
30 0 2
s00 10 15 20 25
2 BEITSTADFJORDEN
i 18.11. 76
10
—— T T %
100 -
. d M
80 -
o J
304 60
204 N8 AV YTTERBYA vod
] 18.11. 76 1
10 20
H
10 15 20 25 30 0 2
LENGDE 1 (M ALDER | AR
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Fig 4. Registrering av 1975-arsklassen ved Ytterpya, november 1976.
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Fig 15. Observasjoner av Trondheimsfjordsild utenfor Trondheimsfjorden
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Fig 16. Lengdefordelinger fra Sistranda og Grandevika. 1978- og 1979-
drsklassen er norsk virgytende sild, 1975-arsklassen er
Trondheimsfjordsild.
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FPig 17. Lengdefordeling av arsklassene 1979, 1982 og 1983 i

Trondheimsfjorden hgsten 1985,
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